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Reglamentacja prawna danych o ruchu telekomunikacyjnym w Unii Europejskiej

Dawny model (1997, 2002) cel : potrzeby operatorow i ich klientdw, ochrona prywatnosci
uzytkownikow.
» ,dane o ruchu” - wszelkie dane przetwarzane do celdw przekazywania komunikatu w sieci fgcznosci
elektronicznej lub naliczania optat za te ustugi;

» muszg zostac usuniete lub anonimizowane, gdy nie sg juz potrzebne do celdw transmisji komunikatu...

DYREKTYWA 2002/58/WE (art. 6): Mozna przetwarzac¢ dane o ruchu niezbedne do celow
naliczania optat abonenta i optat rozliczen miedzyoperatorskich. Przetwarzanie takie jest
dozwolone tylko do konca okresu, w ktéorym rachunek moze by¢ zgodnie z prawem
zakwestionowany lub w ktoérym nalezy uiscic optate.

Nowy model (Dyrektywa 2006/24/WE) cel: potrzeby organéw scigania, wymiaru
sprawiedliwosci i stuzb specjalnych, ochrona bezpieczenstwa publicznego.

» ,dane” oznaczajg dane o ruchu i lokalizacji oraz powigzane dane niezbedne do identyfikacji abonenta lub
uzytkownika;

» sg zatrzymywane na okresy nie krotsze niz 6 miesiecy oraz nie dtuzsze niz 24 m-ce od daty potgczenia.

Wyrok TSUE (08.04.2014) : dyrektywa 2006/24 jest niewazna - prawodawca Unii przekroczyt granice,

ktdre wyznacza poszanowanie zasady proporcjonalnosci na gruncie art. 7, 8 i art. 52 ust. 1 Karty Praw
Podstawowych UE.
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Wyrok TSUE z dnia 8 kwietnia 2014 r.

39 Co sie tyczy zasadniczej istoty prawa podstawowego do poszanowania zycia
prywatnego oraz innych praw wynikajgcych z art. 7 karty, nalezy stwierdzi¢, ze, mimo tego, iz
obowigzek zatrzymywania danych natozony dyrektywg 2006/24 stanowi szczegodlnie
powazng ingerencje w te prawa, nie narusza on ich istoty, gdyz zgodnie z art. 1 ust. 2 tej
dyrektywy nie pozwala ona na zapoznawanie sie z sama trescig komunikatéw
elektronicznych.

Owo zatrzymywanie danych nie narusza tez zasadniczej istoty prawa podstawowego
do ochrony danych osobowych ustanowionego w art. 8 karty, gdyz w art. 7 dyrektywy
2006/24 ustanawia regute dotyczgcg ochrony i bezpieczenstwa danych, zgodnie z ktorg, bez
uszczerbku dla postanowien przyjetych zgodnie z dyrektywg 95/46/WE i dyrektywg
2002/58/WE, dostawcy ogolnie dostepnych ustug tgcznosci elektronicznej lub publicznej sieci
tacznosci obowigzani sg przestrzegac¢ pewnych zasad w zakresie ochrony i bezpieczenstwa
danych ustanawianych przez panstwa cztonkowskie, ktére gwarantujg, ze w stosunku do
danych stosowane bedg wiasciwe srodki techniczne i organizacyjne w celu ich ochrony przed
przypadkowym lub bezprawnym zniszczeniem, utratg lub zmiana.

44 ustanowiony w dyrektywie 2006/24 obowigzek zatrzymywania danych w celu ich

ewentualnego udostepniania wtasciwym organom krajowym, w istocie realizuje cel
interesu ogdélnego.
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Retencja danych telekomunikacyjnym w Polsce

XI1 2000 r. — projekt natozenia na operatorow obowigzku ,ciggtego monitorowania
uzytkownikéw sieci telekomunikacyjnych”, w tym Internetu (rozp. MSWiA),

| 2003 r. - obowigzek zapewnienia ,uprawnionym podmiotom” dostepu do posiadanych
przez operatorow danych ,z ostatnich 12 miesiecy” ( Rozp. Min. Infrastruktury § 5 pkt 7),

art. 165 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne : obowigzek
przechowywania przez okres 12 miesiecy danych transmisyjnych dotyczgcych abonentow i
uzytkownikéw koncowych

« Xl 2005 r. — postulat polityczny PiS : 15-letni okres przechowywania danych

+ 2006 r. — projekt nowelizacji ustawy Prawo telekomunikacyjne : 5 letni okres retencji danych

2009 — implementacja Dyrektywy 2006/24/WE do prawa telekomunikacyjnego — 24 m. okres
retencji danych

2011 — nowelizacja prawa telekomunikacyjnego, skrocenie okresu retencji do 12 m-cy,

2011 — zaskarzenie przepisow o retencji danych przez oraz grupe postow SLD (28.01.),
RPO (01.08.) oraz Prokuratora Generalnego (21.06.2012) do Trybunatu Konstytucyjnego.

30.07.2014 ogtoszenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.
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Retencja danych - instrument inwigilacji masowe]

SK RFN z 2 marca 2010 Badania w Polsce
= retencja danych przez 6 miesiecy w 2009 r. 71% ankietowanych
. _ prokuratoréw zlecato ekspertyzy
ppowaznie zwieksza ryzyko dotyczgce potgczen
obywateli, ze zaczng byc telekomunikacyjnych w zwigzku ze

$ledzeni, mimo Ze nie zrobili nic SPrawami o posiadanie narkotykow,
zlego. Wystarczy o niewtasciwej = na podstawie bilingu poszukiwano
porze skontaktowac sie z nowych osobowych zrodel

okreslona osoba. bv zostad dowodowych w celu ewentualnego
9 3, by rozszerzenia zarzutow osobom

zmuszonym do skfadania naten  podejrzanym o posiadanie,

temat wyjasnien’. = wzywano i przestuchiwano jako

swiadkow osoby ,z bilingu”
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Wyrok TK z 30 lipca 2014

TK: whnioskodawcy (RPO, PG) nie kwestionujg istoty retencji danych, czyli przepisow
prawa telekomunikacyjnego naktadajgcych na przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych
obowigzek zatrzymywania danych telekomunikacyjnych.

Poza zakresem zaskarzenia jest:
a) problem dopuszczalnosci i proporcjonalnosci tego obowigzku,
b) zakresu danych podlegajgcych retenc;ji i
c) obowigzkowego okresu ich zatrzymywania.

TK: zarzuty wnioskodawcow majg stosunkowo waski zakres. Ograniczajg sie do
zagadnienia udostepniania stuzbom policji i ochrony panstwa - w ramach
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych - danych bedacych przedmiotem
retencii.

TK: Chodzi wiec o ,ocene konstytucyjnosci przepiséw kompetencyjnych, ktére upowazniajg

do wykorzystywania tych danych w pracy operacyjno-rozpoznawcze;j”.
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Niezgodnosc¢ przepiséw ustawy o policji z konstytucja

* TK podziela zarzuty wnioskodawcéw o niezgodnosci art. 20c ust.1 ustawy o policji z art.
47149 w zw. z art. 31 ust.3 Konstytucji w odniesieniu do zarzutu niedostosowania
gwarancji proceduralnych zw. z brakiem ZEWNETRZNEJ KONTROLI UDOSTEPNIANIA
DANYCH TELEKOMUNIKACYJNYCH.

TK nadaje temu zarzutowi kluczowe znaczenie na tle innych zarzutéw podniesionych
przez wnioskodawcéw.

Zdaniem TK stwierdzenie niekonstytucyjnosci przepiséw w zakresie braku
zewnetrznej kontroli udostepniania danych ,,uczyni zbednym odnoszenie sie do
pozostatych zarzutow sformutowanych przez wnioskodawcow, a zwigzanych z
dopuszczalnoscig pozyskiwania danych w celu zapobiegania przestepstwom o relatywnie
niewielkim stopniu spotecznej szkodliwosci oraz ich $cigania, czy tez braku przestanki
subsydiarnosci’.

Stanowisko kontrowersyjne, TK nie ustosunkowat sie do zarzutu naruszenia zasady
proporcjonalnosci i nie sformutowat w tym zakresie swojego stanowiska/ propozyciji.
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Zasada proporcjonalnosci, zasada koniecznosci

PG 21.06.2012 r. w nawigzaniu do wyroku TK z 2005 r.

1.wywazenie wtasciwej proporcji w prawnej ochronie obu sfer, obejmuje: z jednej strony,
regulacje materialnoprawng (okreslajgcg granice stawiane przez system prawa
wkroczeniu przez wtadze w poszczegolne sfery prywatnosci jednostki); z drugiej zas -
gwarancje proceduralne, tj. koniecznosc¢ zgtoszenia kontroli organowi pozapolicyjnemu i
Jef legalizacji przez ten organ, przestanki i procedury legalizacji - przez organ zewnetrzny
(wyrok TK z dnia 12 grudnia 2005 r., sygn. K 32/04)

2. Analizowane uprawnienia stuzb dotyczg nie tylko przestepstw $ciganych z urzedu (w tym réwniez sciganych na
wniosek pokrzywdzonego), ale rowniez wszystkich przestepstw sciganych z oskarzenia prywatnego.

3. nalezatoby zakwestionowaC wyposazenie stuzb przez ustawodawce w uprawnienie do pozyskiwania i
przetwarzania billingow, w kontekscie zasady koniecznoSci wkraczania przez te stuzby w sfere praw i
wolno$ci jednostki. Trudno sobie wyobrazié¢, by dane telekomunikacyjne mogly pozwoli¢ stuzbom na
zapobiezenie lub wykrycie wiekszosci omawianych wyzej czynéw okreslonych przez ustawodawce

jako przestepstwa.

Reasumujac te czes¢ rozwazan, zawartych w uzasadnieniu niniejszego wniosku, nalezy stwierdzi¢, ze przepisy
art. 20c ust. | ustawy z o Policji (....) sa niezgodne z art. 2, art. 47 oraz art. 49 w zwiazku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP.
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Propozycje Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace modelu kontroli

dostepu do danych telekomunikacyjnych w toku czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych

1. Kontrola nastepcza — co do zasady
2. Sad lub inny organ niezalezny od rzadu i ,niepozostajgcy z
funkcjonariuszami pozyskujgcymi dane w bezposredniej lub
posSrednief relacfi zwierzchnosci”
3. Kontrola uprzednia zalecana w dwoch przypadkach:
a. udostepniania danych oséb wykonujgcych zawody zaufania
publicznego,
b. gdy ,nie ma koniecznoSci pilnego dziatania stuzb’
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Organy kontroli dostepu do danych w krajach UE

Sad lub Sedzia Prokurator brak organu
prokurator Sledczy lub administracyjny | brak kontroli kontroli
prokurator uprzedniej zewnetrznej

Butgaria Belgia Estonia Wegry Francja Irlandia Czechy
Dania Cypr Holandia Wiochy Irlandia Malta totwa
Finlandia Malta UK Polska
Grecja UK Slowacja
Hiszpania

Litwa
Luksemburg
Niemcy
Portugalia
Stowenia
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Model francuski

Sciganie przestepstw Zapobieganie przestepstwom
- brak organu kontroli dostepu; -urzednik MSW ( personnalité qualifiée)
- policjant sagdowy, prokurator i sedzia $ledczy uzyskujg - uprzednia kontrola wnioskdw policji i organéw
dane bezposrednio od dostawcow ustug (art. 60-1 bezpieczenstwa publicznego (art. L34-1-1 CPCE)
kpk);

- prokurator upowazniony przez sedziego wolnosci i
detencji w przypadku wniosku policji o ,,zamrozenie”
przez dostawce ustugi informacji dostepnych online
(art.60-2 kpk)

- kontrola uprzednia
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Liczba wnioskéw o udostepnienie danych telekomunikacyjnych ztozonych
przez francuskie stuzby specjalne do personnalité qualifiée (2008-2012).

Liczba wnioskow Whioski uznane za Whioski zatatwione
skierowanych do prawidiowe odmownie
personnalité qualifiée

2008 38.306 34.911 93

2009 43.559 39.070 30

2010 45.716 38.566 20

2011 34.081 31.637 16

2012 29.322 26.569 23

W 2009 r. 76% wnioskow dotyczyto identyfikacji abonenta lub uzytkownika ustugi telekomunikacyjnej.
Znacznie rzadziej (23%) pytano o potaczenia telekomunikacyjne inwigilowanych oséb. Znikoma byta liczba
zapytan o dane geolokacyjne (mniej niz 1 % ogélnej liczby wnioskéw).

Projekt Badawczo- Rozwojowy realizowany na rzecz bezpieczenstwa i obronnosci Panstwa wspolfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
,MODEL REGULACJI JAWNOSCI I JEJ OGRANICZEN W DEMOKRATYCZNYM PANSTWIE PRAWNYM”



1 NAUKOWE
g CENTRUM
% .; PRAWNO
Narodowe Centrum INFORMATYCZNE
Kadynaiag%}:;ga:ﬁ:: zynskiego S Badaﬂ | ROZWOJU C H BECK
Model wloski kontroli dostepu do danych
Sciganie przestepstw Zapobieganie przestepstwom

- prokurator publiczny przy sadzie I inst.
-prokurator publiczny przy sadzie I inst. (art.

zatwierdza wniosek policji o ,,zamrozenie
132 (1) KODO)

danych” (art.132 (4) KODO)

- kontrola uprzednia - prokurator publiczny przy sadzie
apelacyjnym zatwierdza wniosek stuzb
wywiadu o dostep do danych
(art. 4 dekretu antyterrorystycznego z

27.07.2005)

Projekt Badawczo- Rozwojowy realizowany na rzecz bezpieczenstwa 1 obronnosci Panstwa wspottinansowany ze srodkow Narodowego Centrum Badan 1 Rozwoju
,MODEL REGULACJI JAWNOSCI I JEJ OGRANICZEN W DEMOKRATYCZNYM PANSTWIE PRAWNYM”



ST NAUKOWE

S A i CENTRUM

AP = PRAWNO
VansovitS Narodowe Centrum INFORMATYCZNE

Uniwersuet
Kardynata Stefana Wyszynskiego

w Warszawie

Badan i Rozwoju C-H-BECK

Witochy — przestanki dostepu do danych

* Retencja danych telekomunikacyjnych stanowi element systemu ustawowej ochrony
danych osobowych

» Wioski Kodeks ochrony danych osobowych (art.132 ust. 3) zapewnia dostep do danych
osobom majgcym w tym uzasadniony interes prawny, w szczegolnosci w celach procesowych
zwigzanych z ochrong indywidualnych dobr prawnych.

* przewiduje tez mozliwosci udostepniania danych :
=policji (Sciganie przestepstw) - na podstawie postanowienia prokuratora,

"na podstawie wniosku obroncy, podejrzanego, osoby pokrzywdzonej lub kazdej innej osoby
prywatnej, przy czym obronca oskarzonego lub podejrzanego moze bezposrednio zwrdcic sie
dostawcy ustug o udostepnienie danych na warunkach okreslonych przepisami Kodeksu
postepowania karnego i Kodeksu ochrony danych osobowych

(art. 391 ust.4 KPK w zw. z art. 8 (2) lit. f Kodeksu ochrony danych
osobowych).
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Model niemiecki

Sciganie przestepstw Zapobieganie przestepstwom

- sad, uprzednia kontrola wnioskow .
- komisje parlamentarne:

o udostepnianie danych na temat polaczen 1
lokalizacji (art. 1009 (2) StPO .
I 9(2) ) - Komisja G 10 — kontrola zarzadzen

- brak k i 1ani h osob h : : -
brak kontroli udostepniania danych osobowyceh - oy - ia danych przed ich wykonaniem

abonentow ustug (art.113 TKG) (kontrola uprzednia)

- brak kontroli udostepniania ,,danych

tat h” (art.112 TKG i
statycznych” (a ) - Parlamentarne Gremium Kontrolne —

kontrola nastepcza
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Niemcy — zakres kontroli sagdowej ze wzgledu na rodzaj danych

1. ustawodawstwo RFN nie przewiduje sgdowej kontroli udostepniania tzw. ,danych
statycznych” (art. 113 TKG) , ani danych osobowych uzytkownikow ustug
telekomunikacyjnych, w tym danych umozliwiajgcych identyfikacje adresow IP;

2. dane osobowe abonentéw ustug telekomunikacyjnych sg udostepniane podmiotom
uprawnionym w sposob zautomatyzowany przez Federalng Agencje Sieci (art. 112 (1)
TKG) > Die Bundesnetzagentur <

3. w 2013 r. FAS otrzymata od 102 podmiotéw uprawnionych*/ 35,15 min zapytan, z
czego 26,7 min dotyczyto nazwiska abonenta i 8,45 min numeru telefonu. Odpowiedzi
pochodzity od 127 przedsiebiorcow telekomunikacyjnych.

*/ Podmioty uprawnione obejmujg oprocz sadow i organdw Scigania takze organy celne, cywilne i wojskowe stuzby wywiadu , organy ochrony
konstytucji, stuzby ratunkowe , federalne instytucje nadzoru i kontroli finanséw oraz inne podmioty publiczne.
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RFN — statystyka spraw i zezwolen sadu na korzystanie z danych
w postepowaniu karnym

Liczba spraw, w ktérych Liczba zezwolen sgdu na | Liczba zezwolen sadu na
korzystano z danych podst. § 100g ust.1 zd.1 podst. § 100g ust.1 zd.2
telekomunikacyjnych o StPO (przestepstwa StPO

potaczeniach lub lokalizacji powazne) (przestepstwa popetnione
z wykorzystaniem sieci

telekomunikacyjnej)

2008 8.123 12.469 1.414
2009 9.459 14.714 1.456
2010 6.828 11.663 835
2011 7.986 13.236 921
2012 10.070 17.020 1.011
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Polskie statystyki zapytan o dane telekomunikacyjne

Liczba zapytan o

ABW -
udostepnienie danych operatorzy
telekomunikacyjnych komérkowi
Zapytan 138 tys. tj. 13% ogolnej
2009 1 059,089 apyran =S Y5 B 22 05O
ogoétem: liczby
2010 1 399,144 O dane 70 tys.
2011 1 874,107 abonentow
Odaneo 63,5 tys.
2012 1762,620 potaczeniach
2013 1.75 miIn Odaneo 4,5 tys.
’ lokalizacji
Dane UKE
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Warunki wstepne wprowadzenia kontroli udostepniania danych

telekomunikacyjnych w Polsce

1. Ograniczenie korzystania z danych telekomunikacyjnych dotyczgcych potaczen i

lokalizacji do scigania przestepstw powaznych (np. zagrozonych karg pozbawienia

wolnosci, ktorej gorna granica wynosi co najmniej 3 lata) oraz przestepstw popetnianych z

wykorzystaniem sieci telekomunikacyjnych.

2. Wytgczenie z definicji legalnej tajemnicy telekomunikacyjnej danych osobowych

abonentow.

3. Zapewnienie osobom majgcym w tym uzasadniony interes prawny, w szczegolnosci w

celach procesowych zwigzanych z ochrong dobr osobistych, dostepu do danych

umozliwiajgcych identyfikacje sprawcéw naruszen / ,prawo do sgdu”.

4. Powotanie niezaleznego organu kontrolujgcego prace operacyjng stuzb specjalnych,
sprawujgcego m.in. kontrole nastepczg nad gromadzeniem i przetwarzaniem danych

telekomunikacyjnych przez stuzby specjalne.
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Dziekuje za uwage
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Konstytucja RP

Art. 51.

Nikt nie moze by¢ obowigzany inaczej niz na podstawie ustawy do ujawniania informac;ji
dotyczacych jego osoby.

Wiadze publiczne nie moga pozyskiwaé, gromadzi¢ i udostepnia¢ innych informacji o
obywatelach niz niezbedne w demokratycznym panstwie prawnym.

Kazdy ma prawo dostepu do dotyczgcych go urzedowych dokumentéw i zbiorow danych.
Ograniczenie tego prawa moze okresli¢ ustawa.

Kazdy ma prawo do zgdania sprostowania oraz usuniecia informacji nieprawdziwych,
niepetnych lub zebranych w sposoéb sprzeczny z ustawa.

Zasady i tryb gromadzenia oraz udostepniania informacji okresla ustawa.
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Mapa mobilnosci uzytkownika telefonu komérkowego w dniach 25-
27.04.2013 r. na podstawie danych uzyskanych od operatora.
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Niemieckie przepisy procesowe

1 Wykorzystywanie w postepowaniu karnym danych o potaczeniach telekomunikacyjnych bez wiedzy
osoby, ktérej te dane dotyczg, jest dopuszczalne, jezeli jest to konieczne dla wyjasnienia sprawy albo w
celu ustalenia miejsca pobytu podejrzanego, gdy inne srodki bytyby nieskuteczne a wykorzystanie
danych jest proporcjonalne ze wzgledu na wage sprawy (art. 100g (1) 2, zd. 2 StPo).

Ponadto (zd.3) - korzystanie z danych lokalizacyjnych gromadzonych w czasie
rzeczywistym jest dopuszczalne tylko w przypadku istnienia uzasadnionego podejrzenia dokonania,
usitowania lub przygotowania w drodze innego czynu zabronionego przestepstwa, ktére nawet w
indywidualnym przypadku jest przestepstwem powaznym, w szczegodlnosci jednego z tych, ktore
wymienia w art. 100a (2).
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1 Zasada proporcjonalnosci:

Z uwagi na rosngce znaczenie srodkéw komunikacji elektronicznej, dane, ktére majg byc¢
zatrzymywane na podstawie tej dyrektywy, dajg krajowym organom scigania dodatkowe mozliwosci
w zakresie wyjasniania okolicznosci powaznych przestepstw i z tego wzgledu stanowig dla nich
cenne narzedzie przy prowadzeniu czynnosci dochodzeniowo-sledczych. Mozna zatem uznac, ze
zatrzymywanie tego rodzaju danych jest odpowiednie dla realizacji celéw, jakie zakiada ta
dyrektywa.

2. Warunek srodka koniecznego:

cel interesu ogdlnego, mimo ma on fundamentalne znaczenie, sam w sobie nie
uzasadnia stwierdzenia, ze system zatrzymywania danych taki jak ten ustanowiony przez
dyrektywe 2006/24, jest konieczny do celow tej walki.

3. Konieczny sensu stricte?

Co sie tyczy kwestii, czy ingerencja, ktdrg zaktada dyrektywa 2006/24, jest ograniczona
do tego, co scisle niezbedne, nalezy zauwazyc¢, ze zgodnie z art. 3 w zwigzku z art. 5 ust. 1
dyrektywa ta zobowigzuje do zatrzymywania wszystkich danych o ruchu zwigzanych z telefonig
stacjonarng i mobilng, dostepem do Internetu, pocztg elektroniczng oraz telefonig internetows.
Ingeruje wiec w prawa podstawowe prawie wszystkich mieszkancéw Unii Europejskiej.
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test proporcjonalnosci dot. retencji danych telekomunikacyjnych

Pytania Odpowiedzi

=>»ustalenie, czy ograniczenie w
Interesie publlcznym konstytucyjnie
gwarantowanych praw i wolnosci
jest usprawiedliwione.

Czy retencja danych jest srodkiem:

= odpowiednim do osiggniecia
okreslonego celu; TAK

= koniecznym do osiggnigcia celu (tzn.
srodkiem najmniej restrykcyjnym
sposrod dostepnych ); NIE
= proporcjonalnym w scistym
rozumieniu (tj. wiasciwej proporciji
pomiedzy celem ingerenciji i NIE
okreslonymi prawami jednostki)
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Kryterium srodka koniecznego do osiggniecia celu

Badania niemieckie nt. efektywnosci

zabezpieczenia danych /quick freeze/

Wg analizy Bundeskriminalamt w 2005 r.
policja nie uzyskata dostepu do danych w 381
sprawach (dane nie byty juz dostepne u
operatorow)

= 381 w stosunku do 6.4 min spraw w 2005 r.
to 0.001%

Wg badan Instytutu Maxa Plancka : w 99,99%
postepowaniach karnych rocznie dostep do danych o
ruchu i lokalizacji gwarantuje organom scigania
procedura ,quick freeze”

A zatem , w 99,99% S$ledztw w sprawach
karnych rocznie, zabezpieczenie danych
aktualnie dostepnych mogtoby by¢ realng
alternatywa dla rezimu retencji danych

* Zob. art. 218a polskiego k.p.k. oraz art. 16 konwencji RE o cyberprzestepczosci

Wyrok TK z 3 pazdziernika 2000 r.
(K. 33/99)

zastosowanie srodkow niezbednych
(koniecznych) w tym sensie, ze beda
one chroni¢ okreslone wartosci w
sposob, badz w stopniu, ktory nie
mogtby by¢ osiggniety przy
zastosowaniu innych srodkow, a
jednoczesnie winny to by¢ srodki jak
najmniej ucigzliwe dla podmiotéw,
ktéorych prawo badz wolnos¢ ulegajq
ograniczeniu
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Czy retencja danych jest srodkiem proporcjonalnym?

; Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12
Kwestia 1 grudnia 2005 r. (K 32/04)

Czy przechowywanie danych o
potgczeniach telekomunikacyjnych
wszystkich obywateli na wypadek
ich ewentualnej przydatnosci dla
organow scigania i wymiaru
sprawiedliwosci spetnia warunek
proporcjonalnosci?

,W demokratycznym panstwie
prawnym nie jest konieczne
przechowywanie informacji na
temat obywateli, uzyskanych w toku
czynnosci operacyjnych ze
wzgledu na potencjalna
przydatnos¢ tych informaciji.”
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Czy retencja danych jest srodkiem
proporcjonalnym?
: Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia

Kwestia 2 12 grudnia 2005 r. (K 32/04)

Kiedy korzystanie z danych  ,Moze to by¢ stosowane tylko w

telekomunikacyjnych przez =~ zwiazku z konkretnym
organy $cigania spetnia postepowaniem, prowadzonym na

krvterium broborcionalnosci? podstawie ustawy dopuszczajgce]
y Proporc; " ograniczenie wolnosci ze wzgledu

na bezpieczenstwo panstwa i
porzgdek publiczny.”

Projekt Badawczo- Rozwojowy realizowany na rzecz bezpieczenstwa i obronnosci Panstwa wspolfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
,MODEL REGULACJI JAWNOSCI I JEJ OGRANICZEN W DEMOKRATYCZNYM PANSTWIE PRAWNYM”



C,

&8 NAUKOWE
2 CENTRUM
% G PRAWNO
Parsovisé Narodowe Centrum INFORMATYCZNE
Kaxdynata Siefans Wysariskiogo Badan i Rozwoju

Projekt Badawczo- Rozwojowy realizowany na rzecz bezpieczenstwa i obronnosci Panstwa wspolfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
,MODEL REGULACJI JAWNOSCI I JEJ OGRANICZEN W DEMOKRATYCZNYM PANSTWIE PRAWNYM”



0\‘.\p.LIS S 7-5,

0?&

S NAUKOWE

E A & 8 CENTRUM

Y e PRAWNO
Vapsovi® Narodowe Centrum INFORMATYCZNE

Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie

Badan i Rozwoju C H-BECK

Uchylenie wyrokiem Sadu Konstytucyjnego RFN z2 marca 2010 r. art.
113b TKG nie pozbawito stuzb specjalnych mozliwosci korzystania z
danych o ruchu w telekomunikacii.

Wszystkie stuzby specjalne majg ,szczegolne uprawnienia w zakresie zgdania
informacji” (art. 8a BVerfSchG). Dotyczg one dostepu do danych
telekomunikacyjnych i danych o ruchu na serwerach dostawcow ustug
internetowych — gromadzonych i przechowywanych przez przedsiebiorcow w
celach komercyjnych (art. 2 ustawy G 10).

Co do zasady, kontrola dostepu do tych danych przez Komisje G 10 ma
charakter uprzedni.

Osoba odpowiedzialna w Ministerstwie Federalnym kazdego miesigca informuje
Komisje G 10 o zarzgdzeniach dotyczgcych udostepnienia danych, przed ich
wykonaniem, chyba ze zachodzg okolicznosci niecierpigce zwioki i
zarzgdzenie trzeba wykonac¢ natychmiast. W zwyktym trybie postepowania,
legalnos¢ takiego zarzgdzenia i koniecznosc¢ jego wykonania jest
przedmiotem oceny Komisji.

Jezeli jest to ocena negatywna, Minister Federalny uniewaznia wydane
zarzadzenie, a uzyskane na jego podstawie dane sg niezwtocznie niszczone
(art. 8 (5) BVerfSchG).
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